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A matematikai struktirak és a természeti jelenségek ta-
pasztalt harmonikus illeszkedése teljesen varatlan. Hogy
ez miért van, nem tudjuk. Ezért is mondta Wigner Jeno,
hogy ez a varatlan siker a kiilvilag leirdsaban egyike a
legmeglepobb dolgoknak a vilagon. Ennek a sikernek a
legpregnansabb példdja az, hogy a fizika bizonyos va-
ratlan jelenségeket is meg tud pontosan jovendolni, mint
pl. a pozitron létezését

(Balazs Nandor akadémikus)

Talan felvetodhet a kritika: miért foglalkozik a teologus egy a vallastol ennyire tavol eso te-
riilettel. Amennyiben ez a szerzo kompetenciajara vonatkozik, abban az esetben helytallo az
észrevétel. Egy teologustol ugyanis altalaban joggal varhato el, hogy teologiai témarol irjon
éppen ugy, ahogy mas tudomanyok mivel0itol is, hogy publikacioikban ne lépjék at szakte-
riilletiik hatarait, hiszen ha az ember nem igy cselekszik konnyen nevetségessé valhat. Mind-
ezt szem elott tartva mégis gy dontottiink, hogy legalabb nagyvonalakban feldolgozzuk a
témat, hiszen olyan horderejii dologrol van sz6' - nemcsak a tudomany, hanem hitiink szem-
pontjabol is -, amely nézetiink szerint megér ennyi kockazatot. A problémakor targyalasanal
természetesen tisztaban voltunk korlatainkkal, éppen ezért egyéni meglatasok ismertetése
helyett inkabb tényfeltarasra torekedtiink: vagyis diohéjban osszefoglalni a témaba vago tu-
domanyos ismereteket, de természetesen ezt sem szakembereknek, hanem mindazok szama-
ra, akik ebben a kérdésben még tajékozatlanok.

Nem elfogadhat6 viszont a problémafelvetés, ha az a tudomany és a hit kapcsolatara vo-
natkozna. A hit és ész viszonya a teologia egyik sarkalatos pontja, és a hitvédelmi vitak so-
ran is megfeleld gyakorisaggal elokeriilt - kiilonosképpen a felvilagosodas ota. Ennek elle-
nére ugy latszik, mégsem oszlott el minden homaly e targyban, sot ez tovabbra is az egyik

! A targy fontossagara mutat, hogy hazénkban a ,tudati kornyezetszennyezés” elleni kiizdelmet nem kisebb tudoma-
nyos forum vallalta magdra, mint a Természet Vilaga folyoirat (Természettudomanyi Kozlony) szerkesztosége.
1991-ben felvette a kapcsolatot a neves tudésokat - koztiik Nobel-dijasokat - tomorit6 ,,Allitdlagos Paranormalis Je-
lenségek Tudomanyos Vizsgalo Bizottsaga”-val (Committee for the Scientific Investigation of Claims of the Para-
normal), majd életre hivott egy hasonl6 jellegii hazai szervezetet, az 1992-ben megalakult ,, Tényeket Tisztelok Tar-
sasagat”. E tarsasag alapit6 tagjai kozott volt tobbek kozott az azota mar elhunyt Szentdgothai Janos agykutato, aka-
démikus, mint elnok (utodja Czelnai Rudolf meteorologus, akadémikus); valamint Beck Mihaly vegyész kutatoprof.,
akadémikus; Addm Gyorgy orvos, fiziologus, akadémikus; Bencze Gyula fizikus, Almar Ivdn csillagasz-tirkutato, és
még szamos neves egyéniség. A témaval kapcsolatos publikaciok altalaban a Természet vildga ,,szkeptikus sarok” c.
rovataban, és ,Szkeptikus Lapok” c. potfiizetében jelennek meg, de eléfordul hogy a felsorolt szerzok mas rovatok-
ban, illetve folyéiratokban fejtik ki idevonatkozo6 nézeteiket (pl. a Magyar Tudomanyban). Ezen irasok boséges el-
igazitast nyujtanak ebben a napjainkban oly aktualis témaban.
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legégetobb probléma ugy a hit, mint a tudomany teriiletén. Szentatyank, II. Janos Pal papa
éppen ezért adta ki a kozelmultban ,,Hit és ész” (Fides et ratio) kezdetu enciklikajat, mely-
ben a mai ember szamara vilagosan korvonalazza a katolikus egyhaz ez iranyu évezredes ta-
nitasat.> De a kérdést megkozelithetjiik a természettudos szemszogébol is. Robert Millikan
(1868-1953) Nobel-dijas fizikus igy fogalmazott: ,,Akik keveset tudnak a tudomanyrol, és
akik keveset értenek a vallashoz, vitatkozhatnak egymassal, és akik figyelik oket, azt gon-
dolhatjak, hogy ez a tudomany és a vallas kozti vita, de valojaban csak a tudatlansag két for-
maja kozti osszeiitkozés.™

A hittel szemben tapasztalhato ellenszenv nem 1j keletii, nem is meglepd, mindamellett
sajnos tjabban egyre fokozodo bizalmatlansag figyelheto meg mar a természetes ésszel (ra-
ci0) szemben is. De mivel az ész, mint olyan, sziikségképpen a tudomanyban ,testesiil”
meg, ezért az ésszel szembeni bizalmatlansag torvényszerien a tudomanyellenességgel is
egyiitt jar, jelentkezzen az akar kifejezett formaban (vo. egyes posztmodern filozofusok, pl.
Paul Feyerabend kirohanasai), vagy akar csak hallgatolagos, passziv elutasitasként - ez a
leggyakoribb. Sajnalatos modon e valtozatok képviseloi nem tulajdonitanak kiilonosebb je-
lentoséget az altudomany térhoditasanak, sot a pluralizmus jegyében még hasznosnak is tart-
jak, mint a targyi vilag leirasara olyan lehetséges alternativ megismerésformat, amely a tu-
domanytol fiiggetlen, de azzal mindenképpen egyenl6 értékii.! Ez a vélekedésiik azonban a
tudomanyrol alkotott igen torz és téves elképzelésen alapul. A tudomanyt alapveto kritériu-
mai - hogy az objektiv valosaggal foglalkozzon, tehat azzal, ami van; tovabba, hogy allita-
sait az ész természetes forvényei (logika) szerint kielégitoen bizonyitsa - mar onmagaban
egyedivé és kiemelt jelentoséguvé teszik, hiszen valosag is csak egy van. Az altudomany
létjogosultsagat ezért nem emberi vélekedés donti el, még akkor sem, ha egyes akadémiai
szinten tényked6 filozofusok igy is gondoljak®’, hanem nagyon is objektiv kritériumok,
mondjuk hogy valoban létezo dolgokkal foglalkozik-e, avagy allitasait kielégitoen bizonyit-
ja-e.

A racio a vallasos hit egyik alapveto principiuma, sot nyugodtan allithatjuk a legalapve-
tobb, ha azt nézziik, hogy ,,az ész megelozi a hitet, és az észnek kell a hitre vezetnie benniin-
ket”” - ahogyan az egyhaz tanitja. Ezért a kereszténység semmiképpen sem vallhatja sajatja-
nak a fenti tudomanyellenes felfogast, de még csak nem is viseltethet kozombosen vele
szemben, hiszen ha ezt tenné, azaltal voltaképpen hite elértéktelenitéséhez és gyengitéséhez
asszisztalna, ami pedig nagy felelotlenség. Kovetkezésképp a mai teologusnak és egyaltalan
minden keresztény embernek ma mar nemcsak a hitrol kell ramiisagot tennie, mint ahogy
mindig is kellett, hanem ezzel egyiitt mdr az ész, a racio, valamint ebbol kifolyolag a valodi
tudomany tekintélye mellett is. De ugyanakkor el kell keriilni a masik szélsoség csapdajat is,
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I1. Janos Pal, Fides et ratio, SZIT, Bp., 1999. V. az 0jabb egyhazi megnyilatkozasok koziil: XII. Pius beszéde a Pa-
pai Tud. Akadémia el6tt 1939. dec. 3. (magyarul in: Zigany - Fényi, XII. Pius élete és valogatott beszédei, Magyar
jovo, é. 1., 231-245.); 1951. nov. 22. (Acta Apostolicae Sedis 44 [1952] 31-43.); és a Nemzetk. Csill. Unié VIII. koz-
gytilésén: 1952. szept. 7. (AAS 44 [1952] 732.). II. Janos Pal papa jelent6sebb idevonatkoz6 megnyilatkozasai: be-
széd a Papai Tudomanyos Akadémian 1979. nov. 10; 1986. okt. 28; ill. 1992. okt. 31-én (AAS 51 [1979] 1.461-468;
AAS 79 [1987] 871-881; AAS 85 [1993] 764-772.).

Idézi: V. Vukanovic, Tudomany és hit, Kalvin Kiado, 1998, 26.

Vo. Heller Agnes, ,,Elmélkedés a hiszékenységrdl”, in: Magyar Tudomdny (a tovabbiakban: MT) 1997. 8., 970-977.
V0. i. m.

A tudomény-altudomény fogalomtisztazas tobbek kozott megtalalhato Heller Agnes cikkére irdnyuld reflexiokban
in: MT 1997. 8., 978-991.; 1998. 5., 602-617., valamint ide sorolhatd6 még: MT 1997. 7., 813-818. Tovabba: Beck
Mihaly, Tudomany-altudomany, Akadémiai Kiado, 1978; illetve pl. Csaba Gyorgy, Csillagjoslas - legenda és valo-
sdg, Minerva, 1986, 179-236.

7 DS 2755; 2813; vo. Fides et ratio, 24.
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nevezetesen, hogy a tudomany melletti apoldgia ne valjon a szcientizmus® atjat egyengeto
propagandava. E tanusagtételre manapsag annal is inkabb sziikség van, mert az ész devalva-
lodasanak egyenes kovetkezménye a tehetetlen agnoszticizmus, majd végiil a nihilizmus ,,az
ember emberiességének és identitasanak tagadasa™, ahonnan mar csak egy lépés a kétség-
beesés és nyomaban pusztulasa mindannak, amit emberi értéknek hivunk, - mivel az ész
nemcsak a hit, hanem minden emberi méliosag arkhimédészi pontja. Ennek fényében indit-
juk atjara ezt a kis tanulmanyt, melyben megprobaljuk egy tipikus példan bemutatni az altu-
domany tarthatatlansagat.

8 V0. Fides et ratio, 88.
% Fides et ratio, 90-91.



A Foldon kiviili élet kérdése

A koznapi sajtotermékek és az ufokkal foglalkozo ,,szakkonyvek” alapjan sokak szamara vi-
lagos, és egyértelmii, hogy ufok vannak. ,Mara mar tudomanyos bizonyossag az ember év-
ezredes sejtése, hogy a Foldon kiviil is létezik élet. Az egész irott és iratlan torténelem fo-
lyaman [...] 1épten-nyomon talalhatok bizonyitékok arra, hogy idegen lények figyelik Fol-
diinket.” - olvashatjuk Alan Watts ,,Az UFO-kérdés” (Edesviz Kiado, Budapest, 1996) c.
konyvének hatoldalan. Gilda Moura tanukat is felsorakoztat, de mindenekel6tt sajat tapasz-
talatat mondja el (Kapcsolat az idegenekkel, Edesviz Kiado, 1998). A Foldre latogato ufona-
utaknak mar torténelme is van: ,,A vilag legnagyobb UFO-kataszirofai” (Android lap- és
konyvkiado, Budapest, 1995) cimmel adtak ki nemrég konyvet. A téma mar annyira meg-
szokotta valt, hogy azt is mondhatjuk, kikeriilt az érdeklodés kozéppontjabol. Ha viszont
meégis kétségbe probalnank vonni a ,,nyilvanvalo” tényeket, ugy rogton sikeriilne a figyel-
met magunkra iranyitani - abban az értelemben feltétleniil, hogy még egy mai atlag értelmi-
ségi kozeg is a maradisag és a vaskalapossag bélyegét siitné rank. Mindez persze értheto;
aki a divat ellen szol, annak tudnia kell, hogy a tarsadalom normai szerint a legsulyosabb
vetséget koveti el, amelyet ember elkovethet, - és ez fokozottan igaz jelenlegi relativista és
nihilista vilagunkra.

Lassuk ezért hogyan is all ez a dolog valojaban: érkeztek illetve érkeznek-e idegen lato-
gatok a vilagurbol, vagy nem? Egyaltalan létezik élet a Foldon kiviil? Ezekre a kérdésekre
probalunk a kovetkezokben valaszt talalni.

,,UFO-torténelem”

Talan legjobb, ha inditasként Bencze Gyula fizikus néhany sorat idézziik, amely nemrégiben
a Magyar Tudomany hasabjain jelent meg:

,L...] 1947. jinius 14-én zuhant le és pusztult el allit6lag az Uj Mexiké allambeli Roswell kozelében egy
idegen [alien] tirhajo, fedélzetén ,kis zold emberekkel”. Az elmiilt 6t évtized alatt minden racionalis ma-
gyarazat és bizonyiték ellenére fennmaradt az a hiedelem, miszerint az Egyesiilt Allamok kormanya -
nyilvanvaléan az érintett tudosok cinkossagaval - elhallgatta az eseményt az allampolgarok el6tt, és en-
nek a ‘konspiracionak’ azota sem sikeriilt megnyugtatoan a végére jarni.

1997. junius 24-én a Pentagon sajtokonferenciajan szamos videofelvételt és egy 231 oldalas részletes
jelentést hozott nyilvanossagra, amely tobb évtizedes vizsgalat eredményeképpen minden ésszerti kétsé-
get eloszlatva cafolja az UFO-baleset létezését és ezzel a maga részérol lezarja az iigyet. Nem igy az ufo-
logusok, akik tovabbra sem nyugszanak, sot a nevezetes évfordulorol rendezvényeken és konferenciakon
emlékeztek meg, tobbek kozott hazankban is!”*

Az emlitett esetet 1947-bol az elso UFO (Unidentified Flying Objects - azonositatlan re-
piil6 targyak) hiradasként tartjak szamon.! Ett6l kezdve futotlizhoz hasonld gyorsasaggal
terjedt az ,,ufo-laz”, amelynek lendiilete ugy tiinik még ma sem hanyatlott. Kezdetben az
amerikai légier0 is részt vett az esetek vizsgalataban, Kék konyv (Air Force Project Blue
Book) elnevezésii dokumentumaban 1947-t0l gyujtotte az allitdlagos ,,azonositatlan” repiilo
targyakkal kapcsolatos feljegyzéseit. 1969-ben azonban lezarta a témaval foglalkozo aktakat
miutan ,,tobb mint 10 000 eset kiértékelése azt mutatta, hogy tilnyomo részben félreismert

10" Bencze Gyula, ,,Lesz-e még tudomany 2001-ben?”, in: MT1997. 8., 989.
11 Az esettel kapcsolatos tények rovid osszefoglalasa megtalalhato: Kal K. Korff, ,Mi tortént Roswellnél?”, in:
Természet Vilaga, 1997. nov., 504-507.



természeti jelenségekrol vagy foldi eredetii repiil6 szerkezetekrol volt sz6.”'* A dontés az
tin. Condon-jelentés (Condon Report)*® észrevételein alapult. A tanulmanyt allami felkérésre
E. U. Condon neves fizikus vezetésével a Colorado Egyetem tudosai készitették 1966 és
1968 kozott, melynek végeredménye J. Dorschner szavaival igy 0sszegezheto: ,E tanul-
many 0sszeallitoi az UFO-jelenségeket pusztan szubjektiveknek, vagyis fantazialas vagy ér-
zékszervi csalodas eredményeinek tekintik, amelyek tovabbi vizsgalata folosleges.”* Ezen
dontéssel az UFO-kérdés gyakorlatilag lekeriilt a tudomanyos kutatds napirendjérol.

Az ufologia 1969 ota tehat nem tekinthetd tudomanynak, zaszlovivoit ma ezeért értelem-
szeruen ,,UFO-hivokként”, tartjak szamon. Beleértve Erich von Déniken amator ,régészt” is
(ra inkabb népszerusége, mint jelentosége miatt tériink ki bovebben), aki a régmult idokben
Foldre latogatott idegenekrol kétségteleniil a legterjedelmesebb ,,anyagot” gyijtotte 0ssze.
Amint rola Dorschner megallapitja: ,bizonyitékai” csaknem teljesen hasznalhatatlanok,
egyiknek sincs ugyanis joforman semmi koze a tudoméanyhoz.” Daniken 6nmagat zérja ki a
tudomanyos megitélés kereteibol, hiszen ,leletei” értelmezésében ,teljesen figyelmen Kkiviil
hagyja a szakrégészek véleményét azzal az indokkal, ‘hogy a szakmai ismeretek terhe nél-
kiil fantaziam szabadon szarnyalhasson’ - ahogyan 6 maga mondja.”'® ,,Fantaziara természe-
tesen sziikség van, ha ismeretlen 1ények ismeretlen idopontban és ismeretlen helyen esetleg
hatrahagyott nyomait keressiik. — fiizi hozza Daniken modszereit kommentalva Dorschner,
majd folytatja: - Tudomanyos kérdések azonban egyediil fantaziaval nem oldhatok meg, |...]
Ehhez szakismeretre és kritikai beallitottsagra van sziikség. Nem fogadhato el, hogy valaki,
megfelelo képzettség nélkiil a kérdésekhez érdemben hozzaszoljon, és tobb kutatonemzedék
eredményeit néhany érdekes, de nem bizonyitott elképzelés miatt egyszeriien elvesse.”"”

A kritikai beallitottsag” természetesen egy csoppet sem érdekli az ufologusokat, az pe-
dig a legkevésbé, hogy a tudomany hogyan vélekedik a Foldon kiviiliek kérdésben, hiszen
ebben az iigyben kizarolag ok az illetékesek...

A tudomanyos kutatasok, melyek mentén a cimben vazolt kérdés tisztazhato, két részre
oszthatok: az élet keresése a Naprendszeren beliil, illetve azon kiviil. A tovabbiakban ezeket
tekintjiik at, majd utana - jollehet ez szorosan mar nem tartozik a targyhoz: a vizsgalando
két teriilet eredményei ui. mar jol tiikrozik az ufologusok allitasainak képtelenségét — a Fol-
don kiviili élet kutatasanak mozgatorugoirol illetve okairol lesz szo. Utobbira azért van
sziikség, mert kozvetve sokat elarul a Foldon kiviiliek varhato jovOobeni megjelenésének esé-
lyeirol.

12V6. J. Dorschner, Van-e élet a Foldon kiviil?, Gondolat, 1975, 100. v6. 98-103.

3 A monumentalis, csaknem masfélezer oldalas tanulmanyt, konyv formatumban ma mar szinte lehetetlen elérni. Teljes
egészében olvashat6 azonban az Interneten, az egyik amerikai ,,szkeptikus” szervezet (National Capital Area Skep-
tics) web-lapjan (www.ncas.org/condon/index.html).

4 1. Dorschner, i. m., 99.

5 1. Dorschner, i. m., 105-106.

" Uo., 105.

7" Uo., 106. Megjegyzendd, hogy Dorschner még finoman fogalmazott, a Foldon kiviiliek kérdését ugyanis nem utasitja
el, ezek keresését tudomanyos problémaként kezeli. A késobbiekben latmi fogjuk, hogy vannak akik ennél kategori-
kusabb allaspontot képviselnek.



1. Talaltak-e életet a Foldon kiviil?

a) Kutatasok a Naprendszerben

A Foldon kiviili élet 1étezésébe vetett hit nem 0j keletil. ,,A szazad elején még a legkomo-
lyabb tudomanyos korokben is altalanosan elfogadott dolognak szamitott, hogy legalabbis a
két szomszéd bolygon, tehat a Vénuszon és a Marson élolények, sot esetleg értelmes élolé-
nyek létezhetnek.”'® E vélemény képvisel6i joggal szamithattak életre az el6bb emlitett két
égitesten, hiszen a biologiai élet feltételei elvileg adottak azokon is. A Nap és barmely csil-
lag koriil fellelheto ugyanis egy okoszféra, egy olyan bizonyos vastagsagii gombhéj, amely-
nek belsejében, az ott elhelyezkedo bolygok felszinén az optimalis, -25 °C és +100 °C ko-
zotti homérsékleti tartomany kialakulhat. Naprendszeriinkben a Vénusz az 6koszféra belso
hatarfeliiletén, a Fold és a Mars pedig abban benne talalhato'.

A Vénuszt tirszondakkal eloszor 1966-ban sikeriilt megkozeliteni. Miutan kideriilt, hogy
a Vénusz légkore gyakorlatilag tiszta-széndioxid, igy a fellépo iiveghaz-hatas kovetkeztében
a felszini homérséklet éjszaka csaknem ugyanakkora, mint nappal, azaz egyarant +475 °C,
raadasul mindez 90 bar nyomason (a foldi értéknek majdnem szazszorosa), a remények a
Vénuszt illetoen végleg eloszlottak. Ilyen koriilmények kozott még alacsonyabb rendi élet
létezésére sem lehet szamitani®.

A Mars bolygot illetOen egy kicsit bonyolultabb a helyzet. Vele kapcsolatban mind a mai
napig élnek bizonyos varakozasok?, annak ellenére, hogy az 1975-ben hatalmas remények-
kel inditott Viking-1 és -2 lirszondak a vart eredményt nem hoztak meg. Ezek bar leszalltak
a Mars felszinére, ott éveken at kutattak, ,,az életfolyamatoknak semmi nyomat sem jelez-
ték’**. Ezen nem is csodalkozhatunk, a Mars légkore igen ritka, a Vénuszéhoz hasonldan
nagyrészt szén-dioxidbol all, azonkiviil a homérsékleti értékek is meglehetosen szélsoséges
koriilményekre utalnak (Az egyenliton nappal: +16 °C; éjszaka: -80 °C). De a Viking prog-
ramok sikertelensége nem kedvetlenitette el az optimista kutatokat; a feltételezett élet nyo-
mait, az esetlegesen életre kelthetd mikroorganizmusokat a jovoben mar a felszin alatt 5-10
m mélységben fogjak keresni*. A legiijabb Mars expedici6 1996-ban kezdodott és azota is
tart (Mars Global Surveyor és Mars Pathfinder ill. Mars Climate Orbiter és Mars Polar Lan-
der tirszondak).*!

Mindenképpen itt kell megemliteni azt az Antarktisz jegérol elokeriilt 1,9 kg tomeg,
marsi eredetii meteoritkovet, amelyben a NASA tudosai 50-200 nanométeres ,,hurkakat” ta-
laltak; kutatoik véleménye szerint ezek egykor a Marson élt baktériumok fosszilis maradva-
nyai. A mintegy 4,5 milliard éves leletrol nehéz egyértelmien véleményt mondani, az ered-
mények koriili vitak ma is folynak. Mindenesetre annyit leszogezhetiink, hogy a NASA-nak
nincsenek donto érvei a meteoritban talalt ,,valami” biologiai eredetére. A vitak jovobeni Kki-
menetelérdl ugyanakkor sokat elarul, hogy a szkeptikusok taborat éppen a biologus tarsada-

18 1, Herrmann, Csillagaszat, Springer, 1996, 195.

19 Vo. J. Dorschner, i. m., 43-44.; Természettudomanyi kisenciklopédia, 28.

V6. ]. Herrmann, i. m., 83.

*' Almar - Horvéth, Ujra a Marson, Springer, 1997, 43.

2 Keszthelyi Lajos, ,,Urbiologia - az €let eredete”, in: MT1997. 1., 19.; vo. Almar - Horvath, i. m., 29., 43., 47.; Al-
mar - Both - Horvath - Szab6: Urtan, Springer, 1996, 297.

3 Vo. Keszthelyi L.: uo.

# V6. Both Elod, ,, A Mars kutatasa folytatodik”, in: Természet Vilaga 1999. 12., 539-543.
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lom vezeti.”
Osszefoglalva tehat elmondhatjuk, hogy a Naprendszeren beliil egyetlen olyan bolygot
sem ismeriink, amelyen élet lenne, a Foldet kivéve.

b) A Naprendszeren kiviil

Kevesen tudjak, hogy a kutatas manapsag Naprendszeriink hatarain tal is folyik, mely prog-
ramok egyiittes neve: a Foldon kiviili intelligens lények keresése (Search for Extraterrestrial
Intelligence, roviditve: SETI). Ez mar 1959-1960-ban megindult és azota is toretlen lendii-
lettel halad. A technikai fejlodés felgyorsultaval a SETI kutatokban is novekedett az opti-
mizmus, ugyanis latszolag egyre nagyobb lett annak valosziniisége, hogy esetlegesen kap-
csolatba lépjenek az ,idegenekkel”. Ez mindennél jobb befektetésnek latszott és latszik ma
is, hiszen, aki el0szor tudja felvenni a kapcsolatot az ufonautakkal, azé eloszor is a hirnév,
majd az altaluk hozott fejlettebb technika szabadalmaztatasi joga, amely nyilvanvaloan meér-
hetetlen anyagi elonyokkel kecsegtet. Ma ezért mar Oriasi antennakkal figyelhetik a sugar-
zast, amelyet tobbszaz-millio kiilonb6zo hullamhosszon észlelnek nagy térrészbol. Csak az
aranyok érzékeltetése miatt emlitendd, hogy az 1995 oktoberében felavatott egyik legujabb,
BETA elnevezeésu 250 millio csatornas spektromeéter ,,200 processzora fél masodpercenként
250 megabyte informaciot dolgoz fel, ami megfelel egy fél CD-ROM
adatmennyiségének.”*® Meg kell allapitani azonban, hogy a siker egyelére varat magara,
ugyanis a kutatasok mindezidaig eredmény nélkiil folynak™ .

Mindamellett figyelemremélto ténynek szamit, hogy a SETI kutatasok ,,dllami tamoga-
tast nem kapnak™, ezeket teljes egészében maganvillalatok pénzelik. Kezdetben a NASA
(az USA Nemzeti Repiilési és Urkutatasi Hatosaga) is érdeklodott a SETI program irant
(1976-101), bar ténylegesen csak 1992-101 vett részt benne. A hivatalosan megkezdett kutatas
azonban nem volt hosszu életti; ,,alig egy évvel az iinnepélyes start utan, 1993 oktoberében
[...] a kongresszus nemcsak megvonta a tamogatast a [...] programtol, hanem egyenesen
megtiltotta, hogy a NASA barmilyen formaban SETI-kutatasokat tamogasson!”%

Végezetiil tehat kibovithetjiik fenti megallapitasunkat, amely most mar igy szol: sem a
Naprendszerben, sem azon kiviil, ténylegesen egyetlen olyan égitestet sem ismeriink, ahol
akar csak a legprimitivebb élolények is léteznének, természetesen a Fold kivételével *°,

De a kétkedOk szamara alljon itt még egy nyomos érv:

Idén jelent meg Almar Ivan csillagasz-lirkutatonak - aki tobbek kozt a Nemzetkozi Aszt-
ronautikai Akadémia rendes tagja, valamint SETI Bizottsaganak tarselnoke is - ,A SETI
szépsége” cimii konyve. O a tudosok azon csoportjihoz tartozik, akik nem tartjak merd hia-
bavalosagnak a vilagtr ilyetén valo kutatasat®. Véleménye ezért épp idevag, hiszen nem va-
dolhato az ufologusok részérol vilagnézeti elfogultsaggal. Részben Mustelin finn tudos gon-
dolatait idézve konyvének 131-132. oldalan a kovetkezoket irja:

® V6. Almar - Horvéth, i. m., 44-48.

% Almar Ivan: ,Uj amerikai SETI berendezés: a BETA”, in. Meteor csillagaszati évkonyv 1997, MCSE, 1996, 149.;
Vo. Keszthelyi L., i. m., 18.

Keszthelyi L.: uo.; vo. Jaki Szaniszlé, ,,A Fold-Hold rendszer eredete és a tudoméany megjelenése”, in: Tudomadny és
vilagnézet, Bp., 1998, 97-98.

Almar: uo.

# V6. Almar Ivan, A SETI szépsége, Vince Kiado, 1999, 90.

30 V6. J. Herrmann, i. m., 195.

31 Nem igy pl. Jaki Szanisz16, 1d. kés6bb.
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»,Ha az ufologusok allitasai igazak lennének, akkor az idegen, lakott vagy automatikus tireszkozok beér-
kezése a Naprendszerbe és a foldi 1égkorbe szinte mindennap mindenfelé megtorténne [...] egyetlen egy
ténylegesen bizonyitott megfigyelés a Foldon kiviili lényekrol egyszertien értelmetlenné tenné mindazon
[ti. a SETI-vel kapcsolatos] problémak targyalasat [...], amelyekrol e konyvben szo esett.”

Valoban, ha figyelembe vessziik az egyes SETI vevoberendezések arat, illetve a tudosaik
altal raforditott szellemi és anyagi energiat™, akkor ez legalabbis elgondolkodtat6. A f6ldon-
kiviiliek ,,lépten-nyomon” tett latogatasairol éppen a legilletékesebbek ne tudnanak? ... Ugy
hissziik, ehhez nem kell kommentar.

2. Létezik élet a Foldon kiviil?

Miutan az tirkutatas témankba vago eredményeit attekintettiik, vessiink egy pillantast azokra
a vilagnézeti posztulatumokra, amelyek mind az ufologia, mind ehhez hasonloan a SETI-hez
fliz6d6 remények hatterében allnak.

Evoliicio vagy evolucionizmus

Az ufologusok, de talan inkabb némely tudos idegen civilizaciok felkutatasara iranyul6 to-
rekvéseit latva sokakban felmeriilhet a kérdés: vajon belathato idon beliil talalhatunk-e éle-
tet a Foldon kiviil? Egyaltalan realis-e az az optimizmus, amellyel egyesek aldozatokat nem
kimélve fiirkészik a vilagegyetem titokzatos vilagat, remélve, hogy egykor kapcsolatba lép-
hetnek a varva-vart idegenekkel?

Nos, a felvetett kérdésekre adando valasz kulcsa - és ezt vilagosan kell latnunk - legin-
kabb az evolucios elméletekben, sziikkebb értelemben az ezeken alapulo filozofiakban rejlik.
Nézetiink szerint a fejlodéselmélet illetékteleniil thlzo altalanositasa hiizodik meg mintegy
vilagnézeti hattérként minden olyan torekvés mogott, amely az élet keletkezésének csirait a
Foldon kiviilre is igyekszik kiterjeszteni**. Semmi nem all t6liink tavolabb, mint hogy a kali-
forniai fundamentalistakhoz (pl. H. M. Morris, D. T. Gish, A. Parker stb.) csatlakozva szek-
tas kreacionista véleménynek adjunk hangot, mindamellett eros meggyozodésiink, hogy az
evolucionistak haza tajan sincs minden a legnagyobb rendben. Szamos tévedés és tajékozat-
lansag €l napjainkban az emberek fejében a tudomany e teriiletével kapcsolatban, melyek
koziil a legszamottevobb tobbek kozott az élet eredetének titkara vonatkozik. S. L. Miller
korszakalkoto kisérlete* 6ta (1953) egyesek kész tényként konyvelik el az élet mesterséges
eloallitasat, és ezzel egyiitt ugy tekintenek az €let kialakulasara is, mint valami felfedett ti-
tokra, amelyet az ember mar teljesen és végérveényesen a kezében tart. E nézettel szemben le
kell szogezni, hogy bar Lamarck és Darwin ota a fejlodéselmélet sokat haladt elore, ez idaig
még egyetlen olyan valtozat sem sziiletett, amely képes lett volna az evolicio biologiai fazi-
sat megel0z0, kémiai evoliciora meggy6z0 magyarazatot adni, illetve allitasait minden két-
séget kizaro bizonyitékokkal alatamasztani®. (Nem vitatjuk ugyanakkor a ,,0s sejt” utani fej-

2 A NASA 1992-ben 10 évre tervezett programja szamara 108 milli6 dollar koltségvetést iranyozott el6. V6. Almar
(1999), 89.

Vo. pl. Thaxton-Bradley-Olsen, Az élet eredetének rejtélye, Harmat, 1997, 12.

Miller kiindulasi anyagokként ammoniat, metant, hidrogént és vizgézt hasznalt, amelyek feltehetéen az 6slégkornek
is fontos 0sszetevéi voltak, majd ezekbdl elektromos kisiilések segitségével mintegy hiisz kiilonbozo szerves vegyii-
letet, koztiik egyszertibb szerkezetli aminosavakat allitott eld.

% C. Thaxton, W. Bradley, R. Olsen idézett konyve az elsé atfogo kritika a kémiai evoliciorél. E miiviikben a szerzok
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lodés mellett sz0l0 meggyoz0 érveket, valamint az evolicio elméletének egyéb érdemeit,
melynek kovetkeztében a fejlodéselmélet az utobbi évtizedekre a biologia ,,vitathatatlan
fundamentumava”* valt.)

Nem sikeriilt még bizonyitani a legujabb tn. ,kiterjesztett evolucios modellt” sem, mely
szerint az élet eredetének kulcsa nem az egyszeru vegyiiletek véletlenszerii kolcsonhatasai-
ban keresendd, hanem az mintegy az anyag belso ,rejtett tulajdonsagainak™’ kovetkezmé-
nye. Ennek nyoman feltételezés mindmaig az az elképzelés, miszerint a természeti tOrveé-
nyek hosszi-hosszi ideig tartdo mikodése soran az élet kifejlodése barhol a vilagegyetemben
elkeriilhetetleniil bekovetkezik®®. Bizonyitana ezt az els6é Foldon kiviili sejt megtalalasa, ez
azonban mindeddig nem kovetkezett be.

Az élet kialakulasanak ez a sziikségszerusége ad reményt azoknak az optimista (SETI)
kutatoknak is, akik toretlen lendiilettel kémlelik az eget, idegen lények jelzéseire varva, hi-
szen ha az élet sziikségszeri* jelenség - gondoljak -, az onszervezodés magatol és kénysze-
ruen bekovetkezik, csak ido kérdése és felvehetjiik a kapcsolatot az elso foldonkiviiliekkel.
Ez a vélekedés azonban kétfelol is megalapozatlannak tinik: (1) Egyrészt, amint lattuk még
az sem nyilvanvalo, hogy a tisztan biologiai élet megjelenése mindenképp sziikségszeru a
Foldon kiviil; (2) masrészt, még ha a biologiai élet imperativuszat feltételezziik is, kérdéses,
mennyiben noveli ez meg a Foldon kiviili értelmes lények kialakulasanak valosziniiségét.

Kételyiink ez utobbi szempontot illetoen a kovetkezo (sajnos ennek bemutatasahoz elke-
riilhetetleniil hozzatartozik néhany unalmas és szaraz adat felsorolasa): Az anyagi részecs-
kék kémiai evoluciot beindito tulajdonsagainak meglétébol még egyaltalan nem kovetkezik,
hogy ezek szavatolni tudnak egy alkalmas bolygon az életfeltételek huzamosabb ideig valo
megmaradasat is. E kettonek ugyanis annyi koze van egymashoz, mint az utcan sétalo em-
bernek az emeletrol fejére eso cserepes viraghoz, se tobb, se kevesebb. A ,huzamosabb ido”
pedig legalabb annyira fontos momentum az élet kialakulasara nézve, mint maguk az on-
szervezo torvények. Jol példazza ezt a Vénusz, a Fold ikertestvére, amelyen - elméletben -
egykor langyos o0ceanok hullamozhattak, annyi id0 viszont nem allt rendelkezésre, hogy az
élet ott is eljuthasson az ember kialakulasaig. Raadasul nincs is ra sziikség, hogy kiszamitha-
tatlan, hirtelen kipusztulasra gondoljunk, amit pl. egy hatalmas meteor-becsapodas okoz. A
természeti torvények egy atlagos bolygon egyszertien nem teszik lehetove az életkoriilmé-
nyek hosszabb ideig valo megmaradasat. Ennek oka a Nap - mint csillag - fényességnove-
kedésének alapveto fizikai torvényszerusége, melynek mértéke milliard évente 5%. Hatasa-
ra az életre alkalmas sav (az el0zo fejezetben emlitett 6koszféra) a kiilso bolygok iranyaban
egyre kijjebb és kijjebb tolodik, igy minden bolygo lehetoségileg csak egy meghatarozott
ideig életképes. (Ami persze onmagaban még semmiképpen sem jelenti, hogy ott élet ki is
fejlodik). Ezt az idoszakaszt Marx Gyorgy fizikus, akadémikus ,,Lakhato-e a Fold?” c. irasa-
ban egymilliard évben hatarozza meg: ,[Az emlitett csillagfizikai tOrvényszeruség kovet-
kezményeképpen normalis esetben] folyékony O0cean egy bolygon sem létezhet egymilliard
évet eléré vagy annal hosszabb ideig.”* Vagyis ennyi id6 all rendelkezésre egy atlagos

rendre kimutatjak az eddigi elméletek és a veliik kapcsolatos kisérletek fogyatékossagait, - 1d. leginkabb a 15-24.;
167-179. oldalakat. V6. Erdés G., ,,Az élet kezdetei a Foldon”, in: Vida G. (szerk), Evoliicio, I1., Natura, 1982, 15.;
Té6th Tibor, ,, Tudomany, hit, viligmagyarazat”, in: MT 1998. 5., 607-615.

36 Csanyi Vilmos, ,,Evolicié vagy teremtés”, in: MT 1997. 11., 1285.; vo. Sipos Imre, A véletlen és a gondviselés al-
ternativdja az evoliicioban, Miklosi, 1994, 24.

7 Csanyi V., i. m., 1291.

38 Thaxton-Bradley-Olsen, i. m., 18-20.; vo. pl. Karl Sigmund, Az élet jatékai, Akadémiai Kiado, 1995, 56.

% V0. Jaki Szaniszl0, Isten és a kozmologusok, Ecclesia, 1992, 206.

0 Tn: MT1997.10., 1236.



bolygon arra, hogy az élet megsziilessen, kifejlodjék, és végiil eljusson az emberig. De va-
jon elég-e ennyi id0 minderre?

A valasz egyértelmu: nem. Foldiinkon 2,5 milliard évre volt sziikség ahhoz, hogy az elso
valodi sejtmaggal rendelkezo egysejtiiek (eukariotak) az 0ceanban megjelenjenek; az elso
tobbsejti lények (csalanozok, férgek) létrejotte tobb mint 3 milliard évig tartott, nem is be-
szélve az emberrol, aki csaknem 4 milliard esztendovel késobb sziilethetett meg, — ahogy a
legelso, foldi életre utalo jelek alapjan ezt feltételezik. Az evolicio egyik legfontosabb allo-
masa, a szarazfold meghoditasa mintegy 3,5 milliard évvel az 0cean létrejovetele utan tor-
ténhetett meg, vagyis azutan, hogy a 1égkor oxigéntartalma a mai érték kb. 10%-ara emelke-
dett. Ettol a hatarértéktol kezdve alakulhatott ki olyan vastag 0zonburok a Fold koriil, ami
képes volt mar az élolényekre karos ultraibolya sugarak elnyelésére.*

Hogy bolygonkon ,meglep6 kivételként”* mindez mégis lehetséges volt, és tényleg meg
is tortént, egy olyan jelenség magyarazza, amelynek Iéte illetve miikodése homlokegyenest
ellenkezik az evolucionistak altal elgondolt vak sziikségszeriiséggel. Marx Gyorgy ezt a cso-
dalatos mechanizmust egyszertien ,,szabalyozott légkondicionalas”-nak* nevezi, amit szem-
léletesen be is mutat irasaban. Ervelését itt teljes egészében lekozolni érthetdo okokbol nem
tudjuk, pedig erre volna sziikség, ahhoz, hogy valamennyire is elamuljunk a szabalyozasi
osszjaték fantasztikus ,,véletlenein”. A Naprendszer bolygoi egyforma idosek, a Vénuszon
és a Marson azonban ilyenfajta szabalyozasi rendszer maradandoan nem tudott kialakulni,
vagy ha ki is alakult hamarosan elromlott; ellentétben a Folddel, melyen ugyanakkor ez mar
tobbmilliard év ota iizemzavar nélkiil mikodik.

Az emlitetteken kiviil még szamos mas olyan tényezo is ismeretes, amely nem kis meér-
tékben gyengiti az evolucionista felfogas esélyeit. Elég, ha a tomeges kihalasok* problema-
tikajara gondolunk. Becslések szerint az evolucio soran megjelent fajok 90%-a eltiint vala-
milyen katasztrofa kovetkeztében. A foldtorténet soran legalabb ot ilyen tomeges kihalassal
jar6 idoszak ismert.*

A fentieket 0sszegezve, a f0 probléma tehat nem is annyira az élet keletkezésének kérdé-
se, hanem inkabb annak nagyfoku bonyolodasa. Az elemi, sejt szintu, vagy legfeljebb vege-
tativ élet Foldon kiviil feltételezett 1éte ugyanis Onmagaban még nem ad valaszt sem a szen-
zitiv élet kérdésére, az ember létét pedig végképp nem magyarazza meg. Az evolucionista
beallitottsagin SETI tudosok varakozasa mogott tehat voltaképpen ,,az evoliicioval kapcsola-
tos igen szelektiv nézet rejlik”#, ami pedig megakadalyozza Oket abban, hogy az evolicio
valos eredmeényeit és nyilvanvalo tényeit felismerjék, majd ezekbol levonjak a megfelelo
kovetkeztetést: Ha a SETT csoport képviseloi valoban kovetkezetesek lennének és leginkabb
hiiebbek magahoz a tanhoz, egy Foldhoz hasonlo bolygon - a rendelkezésre allo egymilliard
évet tekintve - legfeljebb csak egy-két ,intelligensebb” egyseijtil, pl. kékmoszat radiojeleire
szamithatnanak - erre viszont teljes joggal - feltéve, hogy a kékmoszatok képesek az in-
tersztellaris kommunikaciora.

Ujabban a tudoményos kozéletben ezért egyre gyakrabban fordulnak el olyan hangok,
melyek a mar évszazados diadalutjat jaro, sokak altal ,egyetlen ésszerii vilagmagyarazat-

4 V0. Jarainé Komlodi M., ,, A novényvilag fejlédéstorténete”, in: Vida G., i. m., 44.

# Marx Gy., i. m., 1236.

# 1.m., 1237.

# Jarainé - Vida G., ,,A bioszféra evoliicigja”, in. Vida G. (szerk.): Evoliicio, 1., Natura, 1983, 49-56.
% V0. V. Storch - U. Welsch, Evoliicio, Springer, 1995, 229-230.

46 Taki (1992), 194.
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nak” tekintett materialista-evolucionista felfogas Achilles sarkaira figyelmeztetnek*. E kriti-
kak egységesek, és megegyeznek abban, hogy az evolucionista vélekedéssel szemben ramu-
tatnak a kék bolygon megfogant élet kiemelkedOen szerencsés és egyediilallo helyzetére.

A kovetkezo pontban a mar emlitett érvelésen kiviil egy masik aspektus bemutatasara to-
reksziink.

A Fold szerencséje

»EZ a Fold-lirhajo, és a legszerencsésebb az egész vilagirben”- vezeti be Jaki SzaniszIo,
bencés szerzetes, Templeton-dijas® fizikus ,Isten és a kozmologusok” c. konyvének hetedik
fejezetét, melyben szabatosan és bo irodalmi apparatusra tamaszkodva igazolja is mindazt,
amit e kijelentéssel sejtetni enged. Meglatasa az elobb felhozottaktol fiiggetleniil is képes
megtorpedozni az evolucionizmus egyesek altal sziklaszilardnak tartott felépitményét, nem
is tekintve a keét érvelés altal felsorakoztatott meglatasok egyiittes hatasat. Jaki professzor
tobb irasaban® is foglalkozik ezzel a kérdéssel, ez irdnyl meglatasait legutobb példaul 1996
oktoberében a Papai Tudomanyos Akadémia plenaris iilésén ismertette®. El6adasa kozvet-
len targyaként az Un. Drake-egyenletet jeloli meg, amelyet még Frank Drake allitott fel
1961-ben, és ami azota is sarkalatos pontja a SETI programoknak. Sot, nem tilzas azt mon-
dani, hogy a Drake-egyenlet e kutatasok lehetoségi feltétele. Az eloadas egyértelmii kihivas-
ként értékelheto a Foldon kiviili értelem kutatdi szamara, hiszen ha Jaki modositasi inditva-
nya helytallo, abban az esetben foliil kell biralniuk egész eddigi kutatomunkajukat, beleért-
ve ebbe azt a lehetoseget is, hogy akar orokre bucsut mondanak a ,,kis zold emberkékhez”
flizodo vérmes reményeiknek.

Marpedig, az eloadas anyagat elolvasva, nagyon ugy fest a dolog, hogy Jaki Szaniszlo ér-
vei nyomosabbak a SETI tudosokéinal. Erre kozvetve az is ramutat, hogy az iilésen résztve-
vo csillagaszok alig reflektaltak az elhangzottakra, beleértve egy ott ugyancsak jelenlévo,
SETI csoporthoz tartozo tudost is — szo6l Jaki beszamoldja’'.

Az érvek ismertetéseére itt nincs mod, ezért csak a végeredményt kozoljiik:

»2Drake legutobbi kiértékelése szerint a mi Tejutunk tizmilliard (10') csillaga koziil tiz-
ezer (10%) rendelkezik legalabb egy olyan bolygoval, amelyen magas foki technologiai civi-
lizacio is 1étezik.”>* Ezzel szemben Jaki felhivja a figyelmet a Holdra, mint a ,,Fold szeren-
cséjére”, és mert ,,a Fold nem egy egyszert bolygd, hanem a Fold-Hold rendszer tagja”>, a
Fold-Hold rendszer 1j tényezoként valo beillesztését javasolja az egyenletbe. Ez masrészt
azért is indokolt, mivel ,a Fold-Hold rendszer kialakulasa fiiggetlen bolygorendszeriink ki-
alakulasatol.”>*- ahogy irja. Az 1ij tag igen nagymértékben modositja a kapott eredményt, oly
annyira, hogy a tudomanyosan fejlett civilizaciok szama, amelyekkel galaxisunkban kapcso-
latot teremthetiink nem 10¢, ahogy Drake és sokan masok feltételezik, hanem 1 vagy annak

47 Toth T., i. m. 607.

% Nobel-dijjal egyenértékiinek tartott elismerés.

¥ pl. Jaki Sz., Isten és a kozmologusok, Ecclesia, 1992, 177-207; ,,A Fold-Hold rendszer eredete és a tudoméany megije-
lenése”, in: Tudomadny és vilagnézet, Bp., 1998, 87-100.; ,Mas vilagok iizengetnek? Vagy inkabb figyeljiink a Hold-
ra?”, in: Jel, 1997. november, 262-265. A tovabbiakban e harom irasara tamaszkodunk.

0 Az el6adas kibévitett valtozata: Jaki Sz., ,,A Fold-Hold rendszer eredete és a tudomany megjelenése”, in: Tudomany
és vilagnézet, Bp., 1998, 87-100.

U Jaki (1997), 263.

2 Uo. 262.

% Jaki (1997), 262.

> Jaki (1998), 88.
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toredéke, kb. egy tizezred (107*), vagy anndl is kevesebb lesz.> A Drake-szam ilyen nagy-
mérvii csokkenése részint a Fold-Hold rendszer csodaval hataros létrejottének> tulajdonitha-
t0, tovabba annak a kulcsszerepnek, amelyet a Hold a biologiai evolucioban, illetve a tudo-
many fejlodésében, végso soron tehat az emberré valas bonyolult folyamataban betolt.

Az embernek nem kell matematikusnak lenni ahhoz, hogy megérezze ennek a szamadat-
nak a jelentoségét. Az a bolygorendszer tehat, amelyen az élet, sot egészen valoszintitleniil
szerencsés modon az értelmes élet létrejott, az univerzumban semmiképp sem altalanos je-
lenség. Az evolucionista érvelés azonban minderrol nem vesz tudomast, az ember szerintiik
— amint mar utaltunk ra - tisztan fizikai-kémiai evolicios folyamatok sziikségszeru produk-
tuma és igy megjelenését batran feltételezhetjiik mas bolygokon is.

Ennek tarthatatlansagat hiizza ala Jaki Szaniszlo a kovetkezo néhany sorban:
»AZ evolliicio nagy altalanositasa tijra meg ujra érzéketlenné teszi szocsoveit az evolicié szamtalan ne-
hézségére és megoldatlan problémaira. Ezek egyenes vonaliinak és sziikségszeriien intelligens 1ényeket
eredményezonek szoktak tekinteni az evoliicio hallatlanul kockazatos, imbolyg6, visszaforduld, és sok
ezernyi zsakutcaval rendelkezo palyajat. Ebbol fakad az a széles korben elterjedt hit, mar szinte kulturalis
dogma, hogy az a legésszeriibb, ha hatalmas pénzosszegeket koltiink olyan berendezésekre, melyekkel
rahangolodhatunk a Foldon kiviili civilizaciok radioiizeneteire.”>

[...]

»A SETI programban részt vevok koziil csak kevesen ismerik el, hogy az evolicio Foldon zajlo rendszer-
telen torténetének fényében az €let nem hozna létre emberszerd élolényeket mashol az univerzumban.
Eppen igy az evolicié sem jarna be még egyszer ugyanezt a palyat a Foldon. De még ez a viszonylag ke-
vés erds hivo lélek is természetesnek veszi, hogy az értelmes élet sziikségszertien ki fog alakulni, 6ltson
bar kiilonos testi format.”>®

Nem szabad figyelmen kiviil hagyni tehat azt sem, hogy ,,[az értelmes élet, illetve a csil-
lagkozi kommunikaciora képes emberi civilizacio] szamunkra csak egyetlen formajaban,
azaz foldi formajaban ismert. Barmi mas csupan néha végiggondolt, de legtobbszor teljesen
felelotlen spekulacio.” - figyelmeztet mashol.

Véleményével nem all elszigetelten a tudosok taboraban, tanulsagos pl. az altala egyhe-
lyiitt idézett Enrico Fermi Nobel-dijas fizikus szarkasztikus kérdése: ,,Hol vannak a foldon-
kiviiliek? Miért nem szalltak le repiil0 csészealjaikban a Fehér Haz gyepére, hogy meghiv-
jak az emberiséget a Galaktikus Klubba?”® J. Barrow csillagasz és F. Tipler matematikai fi-
zikus is hasonloan fogalmaz: ,ha lettek volna fejlett Foldon kiviili civilizaciok, akkor mar
hosszii idovel ezelott érkeztek volna latogatok a Foldre.”® De akar emlithetjik Marx
Gyorgy szavait is, aki jelen kovetkeztetését a mar idézett munkaja végén vonta le: ,Megle-
het, kémiailag sziikségszerii az elet megjelenése, de a civilizacio kifejlodésének esélye elha-
nyagolhato. Talan ezért nem szoktak leszallni Foldiinkre idegen tirhajok.”®. A Foldiinkon
immar harommilliard éve tarto ,,szerencses talalatok sorozatat” - amely az élet altalunk ta-
pasztalt kibontakozasat végiil is lehetové tette — pedig igy kommentalja: ,,ez éppoly megle-
p6, mintha valakinek egy éven at minden héten 6tos talalata lenne a lotton.”®

% Jaki (1997), 263.; Jaki (1998), 90.

% Ld. err6l Jaki (1992), 185-191.; Jaki (1997), 262-263.

7 Jaki (1992), 193.; Megjegyzendd, hogy ezt 1989-ben irta, vagyis még nem tudott a kongresszus mar emlitett 1993-
mas hatarozatarol.

% Uo., 194.

% Jaki (1998), 91.

80 Jaki (1992), 198.

' Uo.

& Marx Gy., i. m., 1242.

% Uo.
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3. Osszefoglalas

Végezetiil tehat megallapithatjuk, hogy az ufologusok allitasai mellett egyetlen valamirevalo
bizonyiték sem hozhato fel. Az trkutatas legfrissebb eredményei szerint eddig sem a Nap-
rendszerben, sem masutt, tehat gyakorlatilag sehol a Foldon kiviil még egyetlen €lo sejtet
sem talaltak. A jovObeni varakozasokat illetoen pedig azt mondhatjuk: Ha a foldi evolicio
megdobbentoen szerencsés utjara tekintiink, még a Foldon kiviili primitiv, sejt szintil élet
kutatasanak értelme is erésen kérdésessé valik, nem is beszélve a ,kis zold emberkékrol”,
ezek létezésének valoszintisége nulla.

Az ufo-hivok kijelentéseit éppen ezért a legkevésbé sem tarthatjuk megalapozottnak, sok-
kal inkabb felelotlen és egyenesen artalmas képzelgésnek. Tevékenységiik hatasa gyengiti a
tudomany tarsadalmi tekintélyét, amely ,hagyomanyosan a tudomanyos objektivitas gondo-
latan nyugszik.”* Az ufolégianak semmi koze az objektivitashoz, igy a tobbi altudoméannyal
karoltve széles utat nyit a szélsoséges szubjektivizmusnak és relativizmusnak. Ez pedig elo-
késziti a tarsadalom teljes szellemi leépiilését.

% V6. Balazs N. (interji1), ,,Sziikség van-e tudomanyra?”, in: MT 1997. 7., bevezetés, 813.
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