Prokop Peter beszédes hagyatéka

Nem szeretem a modern képzomiivészet abszirakt, egyszeri szemlélo szamara legtobbszor semmit-
mondo vagy eroltetettnek tiind abrazolasmodjat, ezért elmondhatom, hogy Prokop Péter tilnyoméan
figuralis, am mégiscsak ebbe a kategoriaba sorolhato képei sem tartoztak tigy nagy altalanossagban
kedvenc miitargyaim kozé. Egy ideje azonban, kiilonosen néhany évvel korabbi személyes talalko-
zasunk ota bevallom, kissé masképp gondolkodom a nemrég elhunyt pap-festomiivész-iro életmiive-
rol, mialkotasairol, képei mellett nem utolso sorban gazdag irodalmi hagyatékarol, melyet kozelebb-
10l egy tole kapott, sajat hosszabb-rovidebb gondolatait, esszéit tartalmazo kotetbol ismerhettem
meg. Ez a kotet, mely épp tizenkettedik a sorban, az igazat megvallva lassacskan kedvelt esti olvas-
manyomma valt, elsosorban nyelvezete és eszmei mondanival6ja miatt természetesen, de éppen igy
annal az egyszeri oknal fogva - hiaba, ilyenek vagyunk -, hogy a rovid, de annal velosebb egysoros
karcolatoktol a tobboldalas esszékig idom és faradtsagom fiiggvényében mindig a legalkalmasabbat
valaszthatom ki, ha éppen tartalmas kikapcsolodasra vagyom.

Kiilonos modon képei drvendenek nagyobb ismertségnek, elismertségnek, hiszen tobb mint hét-
ezer grafikajat orszag- és Europa szerte idoszaki valamint allando tarlatokon mintegy szaz helyen
mutattak mar be, ezenkiviil albumok s egyéb kiadvanyok is elsodlegesen a képzomiivesz Prokop Pé-
ter keze nyomat Orzik. Pedig az altala alkalmazott modern képi vilag minden figuralis konzervativiz-
musa mellett is tilnyomoan épp elvontsaga folytan marad lényegileg zart teriilet az atlag érdeklodo
szamara szemben esszéivel, melyek til a hasznalt hasonloan modern eszkozrendszeren az irodalmi-
sag kézzelfoghatobb kifejezésmodja miatt tobb megértésre szamithatnanak. Szamomra is ezért oko-
zott kellemes meglepetést irasaival kozelebbi kapcsolatba keriilni, mivel korabban jomagam is csak
képeit ismertem, am ezekbol nem tudtam és miiélvezeti fenntartasaimtol motivalva nem is igazan
akartam megragadni Prokop gondolatisagat, mely szovegeinek elolvasasa utan mar ugy érzem sike-
riilt, raadasul ezekbol meritett ismereteimet felhasznalva képei is beszédesebbé valtak. Amugy folot-
tébb érdekes kérdés, hogy maga Prokop miként értékeli sajat életmiivét, hogy - ha lehet ilyet monda-
ni - hivatasanak, személyi kibontakozasanak melyik szegmense all kozelebb papi szivéhez, festésze-
te vagy irasai. A valasz kifejezo: ,,Gyotor a tudatalatti lelkiismeret-furdalasom: elpancsoltam szinek-
re az életem? Apostolnak valasztattam, hogy visszakaparintsak azoknak, kik szavamra varnak. A te-
metO keresztje aldl is folyamatosan potolhassam mulasztasom.”'. A szovegek tehat nemcsak értel-
mezhetobbek és konkrétabbak mint a képek - nem utolso sorban konnyebben el is érhetok -, de az
élettapasztalattal eltelt korosodo apostol siirgetd evangelizacios vagya is inkabb érvényre jut benniik
mint fiatal koratol folyamatosan késziilo festményeiben.

Ha diohéjban szeretném osszefoglalni, mi az ami a kortars magyar proza képviseloi kozott mod-
felett szimpatikussa teszi az ir6 Prokop Péter egyéniségét, az leginkabb kliséktol mentes, gyermeki-
en 0szinte hangvétele lenne, igazsagszeretete, egyszerusége, de legalabb ennyire miivészi lényeglata-
sa is, melynek segitségével hihetetlen plaszticitassal képes akar néhany sorban is 0sszetett karaktere-
ket, szituaciokat abrazolni vagy tabunak szamito kérdésekrol feszteleniil de tapintatosan ugy irni,
hogy az a témaban rejlo lényeg kiemelése mellett lehetOleg ne botrankoztasson. Nem allhatta a
klasszicizalo retorika taldiszitett, barokkos nyelvezetét, mely burjanzo szodiszeivel, szoismétléseivel
és bonyolult kormondataival csak arra alkalmas, hogy elvonva a figyelmet a mondanival6tol, proba-
ra tegye a lényegre tor0 kommunikaciohoz szokott modern ember tiirelmét. Amint ezt egy helyiitt
maga is megvallja: ,A hebehurgya halandzsat utalom. Megbecsiilom a kimondott szot [...]. Az
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oszinteség foelvem. Szalmat, giccset nem szedek f6l.”> Szamtalan grafikaja, tobb kotetre rago par
sorosa az atgondolatlansag, tervezetlenség benyomast keltheti - amikor beléptem kétszobas romai
lakasaba, alig lehetett megmozdulni a foldon fekvo temérdek festménytol -, am ez csak a latszat:
»Ne hanyagold a miigondot - figyelmeztet -, mely a latszolag odafroccsentett pacara is kotelezo. Fi-
gyeled-e az 0sszedobalt viragok egyensulyat? Inkabb adok irott interjut, mint halandzsa szoszatyar-
sagot. Megragom szovegemet, mig ide keriilhet. Nagy rafinéria az oldottnak latsz6 szandékolt szigo-
ru szerkesztettség.” (Uo.)

A modern miivészet szamos stiluselemét felhasznal6 festo-ir6 produktumait az atlag szemében
nem kiilonbozteti meg szinte semmi a tobbi in. modern miialkotastol, melyekhez a javarészt konzer-
vativ felfogasu vallasos emberek rendszerint ellenérzéssel kozelednek, ugyanakkor irasainak szer-
kesztettsége, mértéktartasa, frissessége, 0szintesége mogott nem lehet nem észrevenni Krisztus em-
berének elkotelezettségét és hivatastudatat, aki a modern sot posztmodern miivészet nyelvezetén is
képes értéket teremteni: ,Pap-festo-ir6 keverék gomolyog bennem. Ha hangoztatom is, az allvany
elott az akadémiat végzett keveri a szineket, és az irogépnél a humanista fogalmaz, de hatulrol a sze-
minarium neveltje bujtogat.” (Uo.) Sajnos ezt maig kevesen ismerik fol benne, ezért szinte torvény-
szerl, hogy még ,hazon beliil” sem volt kiilonosebben preferalt szerzo, tekintettel arra, hogy a ke-
véssé hallgatott ,,Vatikani Radi6 méltatasan til egyhazi pultokrol ajanlast csak elvétve” kapott. ,Va-
l6szinti érdesek, nem elég ajtatosak észrevételeim” (6.) — allapitja meg keseri szajizzel de targyila-
gosan a szerz0, majd a vilag felé nyitas kilatastalansagat konstatalva folytatja, ,,konyvkiadok mint is-
meretlennek nem nytlnak utanam. Ez esetben is magam vagyok a magam mecénasa.” Helytallo te-
hat Réti Gyorgy észrevétele, aki egy a fest0 halala utan megjelent méltatasaban igy fogalmaz: , Ke-
vés magyar miivész adott annyit a hazajanak és kapott oly kevés elismerést, mint az életb6l nemrég
nyolcvanot évesen eltavozott Prokop Péter.”

Nos, izelit6iil hadd idézzek talalomra néhany Prokop aforizmat a sokbol:

Hajdani idill

Az iskolaigazgato, bar szivesen sustorgott velem, megjatszotta a vonalast. Varatlan ellenorzés
hirére ijedten 10kott ki irodajabol. A hirtelen akcioban ott feledett fekete kalapomat zavaraban az
asztal ala taposta. Masnap védekezett: ne haragudj, ha akarod, kivasaltatom. (17.)

A luxusok luxusa
kevesek sorsa: nem parancsolok senkinek, de nekem sem parancsol am senki! Nem uralkodom
mas folott, és szabadon élek. Fricskazhatok kedvemre, fiityiilok a hatalmasokra. (Uo.)

Ehezé miivésszel

gunyolodik a néz6: miért nem fest inkabb kenyeret meg kolbaszt?

- Mert tigysem vennéd meg, hogy nyeljed, mit a vaszonra mazolnék, te hajas! - mordul a korgo
gyomru festo. (27.)

A félénk velesziiletett hibdja
a maganal gyongébbet erosebbnek latja. (28.)

Tréfalkozom a talalkozon
Ha tudom, hogy ennyire vén szivarok varnak, bizony el nem jottem volna. Visszavag nevetésiik:
fiatal voltod miatt te sem panaszkodhatsz! (58.)

2 Prokop, i. m., 10-11.
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A $sz€pség

kiils6 maz. Folszin, kabito karosszéria. Az hat rad elsonek. Megbabonaz. Ne ess kelepcéjébe, ha
nincs visszaérzés, rezonancia! Végzeteddé valhat haloja. De josag-raadassal boldogsagod betet6zo-
je. Vigyazz! Nagyon ritka. (60.)

Kinem ad,
csak beszedni akar, koldus marad. (69.)

Csak egyféle
azaz a nemes bosszil a megengedett, ha szivedre oleled a bantot. (92.)

A késsel élni is lehet
A biztosra meno ovatosak mégsem vonhatjak ki a forgalombol. (126.)

Senki sem jegyezte fol
Marta allitolag kérte Jézust, ne tamassza fol Lazart. Mondvan, hogy nincs olyan rossz ember,
senki sem kovetett el annyi és akkora biint, amivel megérdemelné a kétszeri halalt. (138.)

Fatima szelid guinyja
Velem csinaltatta meg a mozaik-mennyezetet, hogy hitetlenségemet fricskazza. (Uo.)

Alig varjak

hogy leszallj az autobuszrol. Oten is palyaznak bemelegitett parnadra. Maris tolakodnak, ki ér-
jen oda elsonek.

A tomegverseny kivarasra épiil. Kihalasodra, nyugdijazasodra szamitanak a kovetkezok. Utanad
majd hencegnek, mire vitte a képességiik.

Csak a tehetség potolhatatlan. Nincs, ki nyomaba lépjen. Teljesitménye utolérhetetlen.

Am a nagy Moloch, tovabb docog nélkiile is, az itthagyott tarsadalom. (158-61.)
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